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RESUMO: Solos arenosos sé&o pouco resistentes aA intensidade com que o manejo influencia as
degradacgédo estrutural e o efeito do manejo nas spaspriedades fisicas do solo e a duracdo dessas
propriedades fisicas e o periodo de duracéo desalieracées é pouco conhecida. Isso decorre da
alteracdes € pouco conhecido em areas de produgadabilidade edafoclimatica e das operacbes de
florestal. Objetivou-se avaliar a variabilidadenaquinas e equipamentos, bem como dos tipos de
temporal da densidade do solo e da porosidade, eoftura (REICHERT et al., 2009).
um solo arenoso sob plantio de eucalipto. O estudo O efeito do preparo do solo depende do tipo de
foi realizado em S&o Francisco de Assis-RS. @aquina e implementos, forma e intensidade de
Eucalyptus dunnii Maiden foi cultivado sob utilizacdo (GONCALVES et al., 2000).
Argissolo Vermelho distrofico. Avaliaram-se a Em areas de cultivo florestal, tem-se empregado
densidade (Ds), a porosidade total (Pt), @ cultivo minimo, que consiste no processo de
macroporosidade (Mac) e a microporosidade (Midgnplantacdo com a realizacdo de opera¢des minimas
do solo, antes e apos 12 meses da implantacdoedonobilizacdo do solo mediante escarificacdo na
povoamento. Coletaram-se amostras nas camatiaBa de plantio. A alternancia de areas mobilizada
0,00 a 0,10; 0,10 a 0,20 e 0,20 a 0,40 m. Os dad®s ndo mobilizadas, proporciona ao solo
foram comparados pelo teste “t” de Student. A Dsaracteristicas peculiares desse sistema.
ndo diferiu entre épocas, para as distintas Quando mobilizado, o solo tem ampla
profundidades. A Mac diminuiu na camada de 0,2hpacidade de reconsolidacdo natural. Esse fato é
a 0,40 m. As menores Ds coincidiram com odecorrente da sua maior porosidade e menor
maiores valores de Mac. A Mic foi mais sensivel adensidade, bem como aos ciclos de umedecimento e
efeito do plantio, principalmente na camada de 0,2@cagem (PREVEDELLO, J., 2008; VEIGA et al.,
a 0,40 m. O aumento da Mic € atribuido ao trafe@p08; REICHERT et al., 2009). A maior atividade
de maquinas durante as operagdes mecanizadashiadbgica e a presenca de raizes nos locais néo
povoamento, com efeito residual um ano apos mobilizados permite a formacédo de poros estaveis e
plantio do eucalipto. continuos no solo (REICHERT et al.,, 2009),
podendo assim, melhorar a sua qualidade estrutural.
Palavras-chave: densidade do solo, macroporosidade, As maquinas e implementos utilizados na
microporosidade. implantacéo florestal podem alterar a estrutura do
~ solo, resultando no aumento da densidade do solo e
INTRODUGAO redugdo no numero de macroporos. Essa alteragéo

O crescimento e a producdo florestal si@strutural  pode resultar em dificuldade de
condicionados pelas caracteristicas do sof¢escimento e distribuicéo de raizes (PAULINO et
(RIGATO et al., 2005). Solos com quantidadedl-, 2003). Além disso, os efeitos do preparo do so
elevadas de areia sdo pouco resistentes d&@$lem ter duracéo diferenciada ao longo do tempo,
processos de degradacao estrutural, dependenddl@cicordo com as condi¢des climaticas e do manejo
uso e do sistema de cultivo utilizado. O manejo d#p solo apds o preparo (REICHERT et al., 2009).
solo deve ser empregado objetivando criar Dessa forma, ha a necessidade de se conhecer o
condicbes favoraveis para o crescimento e G®mportamento das propriedades fisicas do solo ao

desenvolvimento das plantas. longo do tempo, para quantificar a magnitude e
duracdo das alteracbes provocadas devido a
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incorporacdo de novas areas, anteriormente No laboratério, as amostras foram saturadas

ocupadas com pastagens, ao sistema de produpé@eadas e submetidas a 6 kPa na mesa de tensdo,

florestal. para determinar a macroporosidade. Posteriormente,
Neste contexto, objetivou-se avaliar &@s amostras foram secas em estufa a 105° C até peso

variabilidade temporal da densidade do solo e d¢anstante para determinar a densidade do solo. A

porosidade, em solo arenoso submetido a diferenfawosidade total foi determinada pela relagéo entre

espacamentos de plantio de eucalipto, no Sudoed@nsidade do solo e a densidade de particulas. A

do Rio Grande do Sul. microporosidade foi obtida pela diferenca entre a

porosidade total e a macroporosidade.

. Realizou-se a comparacdo dos dados obtidos

MATERIAL E METODOS antes e apos os 12 meses da implantacdo do

O estudo foi realizado em uma area de cultivo dricalipto pelo teste “t” de Student para dados

eucalipto pertencente ao grupo StoraEnso divis&ulependentes. Sendo realizada a comparacdo dos

Rio Grande do Sul, no municipio de Sao Franciseesultados obtidos para cada espacamento de plantio

de Assis (RS). O clima da regido € subtropicaldotado.

umido, tipo “Cfa”, segundo a classificacdo de

Kdppen. O solo do local é classificado como RESULTADOS E DISCUSSAO

Argissolo Vermelho distréfico, ocorrendo em relevo

suave ondulado a forte ondulado. A distribuigégs

granulométrica do solo pode ser observada na profundidades (Tabela 2), sem tendéncia de

Tatéi?aléste estudo, foi selecionada uma éarea s"?1 Mmento ou reduco ao longo do tempo. De maneira
. ' . g? al, a camada de 0,10 a 0,20 m foi mais densa nos
campo nativo, na qual foi implantadfucalyptus

N dois periodos avaliados, para a maioria dos
dunnii Maiden. Os tratamentos foram compostos p%rspagamentos de plantio empregados

diferentes espacamentos de plantio: 3,50 x 3,50 m; -
35 x 175 m 175 x 1.75 m: 175 x 0.87 m. (%%A camada superficial apresentou menores Ds

A Ds nédo apresentou diferenca significativa entre
épocas avaliadas, para os distintos espacamentos

. : . abela 2), sendo essa situacao atribuida aossciclo
delineamento experimental foi em blocos ao aca

¢ ticdes. O i ¢ umedecimento e a secagem do solo e a atividade
com quatro repeticoes. © campo nativo apresen gi%légica e radicular (REICHERT et al., 2009) e a

historico de pastejo bovino, nao se observan ?esenga de residuos vegetais sobre a camada

sinais de erosdo e degradagao do solo, ao contr ['Perficial do solo (PREVEDELLO, 2008). O efeito

de muitas areas da regiéo. . o A X
9 desses ciclos e da atividade biolégica € menos

Iaﬁtiopregg;r? ic;c;(;i!‘?c;gl)refzga%?n:ahlélr;?: d ronunciado em profundidade, proporcionando
P ’ . ‘densidades do solo mais elevadas.

profundidade do sulco foi de 30 cm. A vegetacdo de O comportamento da Ds permite inferir que

campo nativo foi suprimida com a aplicacdo d S
b P plicag Bcorreu um processo de consolidacdo do solo e

Eggif;ﬂiéng glringztu%?g dr:ugggs fcl)cl) (;ezhzéasd?earranjo estrutural interno (REICHERT et al.,
' » 1090 ap 09), com tendéncia ao equilibrio do sistema.

operagbes de preparo do solo. Na conducéo . . L
perac preparo s fm disso, o trafego das maquinas durante o
experimento, foi realizada uma adubacdo de

cobertura apds um més do plantio feparo do solo e na manutencio de
P P ’ g senvolvimento do eucalipto no primeiro ano ndo

Para avaliar a densidade (Ds), a porosidade to ‘?ivou a Ds a niveis limitantes ao desenvolvimento

(Pt.)’ a macroporosidade (Mac) e a microporosida ormal das plantas (REICHERT et al.,, 2009). Os
(Mic) do solo, coletaram-se amaostras com estrutu%

reservada. em cilindros metalicos com 0.06 m Alores de Ds mostraram-se inferiores aos niveis
giémetro e ,O 03 m de altura, nas camadas’de 0,0 fiticos (Ds IHO) ou restiitivos (DsRest) (Tabela
’ ’ '"1), de acordo com as estimativas propostas por

a
0,10;0,102 0,20 € 0,20 2 0,40 m. As coletas e S o port ot 41 (2007), que relacionam a Ds e b teo
foram efetuadas em duas épocas distintas, Send%eaargila do solo

e :

rimeira coleta antecedendo o plantio das mudas . .
P P A Mac apresentou diferenca entre as épocas

E. dunnii M. e a segunda, 12 meses apos (féaliadas somente na camada de 0,20 a 0,40 m, para

|mplar_1tagao do povoamento, em cada unida espacamentos de plantio de 3,50 X 1,75 me 1,75
experimental.
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x 0,87 m. Embora néo diferisse significativameate,importante dar continuidade ao trabalho para

Mac apresentou tendéncia de reducdo na camadaadeliar o comportamento do solo apds a sua

0,00 a 0,20 m, para todos os tratamentos. cobertura e deposicdo de serapilheira do
A Ds e a Mac mostraram-se coerentes, onde escalipto.

maiores valores de Mac foram coincidentes as

menores densidades do solo (Tabela 2), um ano apos REFERENCIAS

aimplantagéo do povoamento. GENRO JUNIOR, S.A. REINERT, D.J. &

A Mic foi a propriedade mais sensivel ao efeit I
do plantio florestal (Tabela 3). Na camada de QZO%EICHERT’ J.M. Variabilidade - temporal da
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Tabela 1. Classes granulométricas, densidade critica) (Bsartir de dados de intervalo hidrico 6timo
(IHO)- DsIHO e a partir da densidade do solo restritiva, (®sst), em um Argissolo Vermelho Distrofico
no municipio de S&o Francisco de Assis, RS, Brasil.

Camada Areia Fina Areia Grossa Silte Argila DsIHO Ds. Rest
(m) gKGrmrereeees eee Mg m” -
0,0-0,10 598 246 81 68 1,84 1,91
0,10-0,20 569 224 98 93 1,86 1,93
0,20-0,40 553 217 111 119 1,88 1,94

Tabela 2.Densidade do solo (Mg ® para diferentes espacamentos de plantio, antggadtio e um ano
apos a implantacdo do povoamentdedeal yptus dunnii Maiden.

Antes Plantio

Camada (m) 3,50 x 3,50 3,50x 1,75 1,75x 1,75 1,087
0,00-0,10 1,58 1,56 1,60 1,57
0,10-0,20 1,66 1,61 1,64 1,64
0,20-0,40 1,56 1,59 1,55 1,58

Depois Plantio

Camada (m) 3,50 x 3,50 3,50x 1,75 1,75x 1,75 1,087
0,00-0,10 1,58 1,59 1,59 1,58
0,10-0,20 1,63 1,58 1,60 1,65
0,20-0,40 1,57 1,58 1,57 1,57

*Médias diferem entre si pelo teste “t” de Student.

Tabela 3. Porosidade do solo para diferentes espacamentptadi#o, antes do plantio e um ano apos a
implantacdo do povoamento Hacalyptus dunnii Maiden.

Antes Plantio Depois Plantio
Espacamento - -
Pt (%) Mic (%) Mac (%) Pt (%) Mic (%) Mac (%)

Camada 0,00-0,10 m
3,50 x 3,50 39,68 17,90 21,78 39,92 20,94 18,98
3,50 x 1,75 39,97 17,39% 22,58 38,88 21,17+ 17,71
1,75x 1,75 37,87 17,44 20,43 38,21 19,69 18,54
1,75 x 0,87 38,93 17,39 21,53 38,81 19,24 19,56

Camada 0,10-0,20 m
3,50 x 3,50 36,42 17,72 18,70 37,51 20,09 17,42
3,50 x 1,75 37,99 18,09 19,90 38,95 19,89 19,06
1,75x 1,75 37,04 17,05 19,98 38,30 18,94 19,35
1,75 x 0,87 36,89 17,47 19,42 37,63 19,71 17,93

Camada 0,20-0,40 m
3,50 x 3,50 40,08 18,45* 21,63 39,95 22,09* 17,87
3,50 x 1,75 38,82 18,17* 20,65* 38,96 22,50* 16,46*
1,75x 1,75 40,78 17,54 23,24 40,48 19,56 20,91
1,75x 0,87 39,68 17,83* 21,85* 40,25 22,24* 18,01*

*Médias diferem entre si pelo teste “t” de Student.



