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O tipo de méodo utilizado para medir a estabilidade estrutural dos agregados pode induzir
resultados bem diferentes dos produzidos por outros métodos. Existe um grande nimero de
métodos descritos na literatura, envolvendo diferentes tipos de amostragem, condicdo de
umidade da amostra, tamanho inicial dos agregados, tipo de umidecimento da amodira e
forca de desintegracdo aplicada. Devido a este grande nimero de métodos, tem-se relatado
grandes diferencas de resultados da estabilidade estrutural dos agregados de um mesmo
solo quando andisado por vaios métodos. Portanto, € de fundamental importéncia o
conhecimento da €ficiéncia de cada um, para se obter um resultado confidvel. O presente
trabalho teve por objetivo, comparar os resultados de estabilidede estrutural de agregados
obtidos por dois métodos de determinagcéo do Didmetro Médio Geométrico (DMG), onde a
diferenca principa foi a condicdo inicid da amodra de solo usada As andises foram
redizadas em experimentos com diferentes plantas de cobertura e mango de solo, em
vérias épocas, com diferentes estados de agregacdo. Para comparacdo dos métodos foram
coletadas amostras de solo, a uma profundidade de 0 a 5 cm, em sais épocas de dois
experimentos. As épocas foram: 1- apds semeadura das plantas de cobertura (13/07/94); 2
florescimento das plantas de cobertura (26/10/94); 3 apds semeadura do milho (25/11/94);
4- florescimento do milho (11/01/95); 5 florescimento das plantas de cobertura (11/10/95)
e 6- apés maturacdo fisologica do milho (05/03/96). O experimento 1 tinha cinco
tratamentos. tremoco azul (Lupinus angustifolius L.); ervilhaca (Vicia sativa L. ); avea
preta (Avena strigosa Schieb); azevém (ollium sp.) e pousio invernd. Na ingaacdo deste
experimento uma por¢do interna das parcelas ( 2x1x 0,15m) foi escavada, transportada para
um gapédo coberto, seca a0 ar, destorroada, passada em peneira de 2mm de didametro de
malha e recolocada nas parcdas. As plantas de cobertura foram semeadas a lanco, ja o
milho foi semeado com méguina de plantio direto apds 0 mango das plantas de cobertura.
O experimento 2 foi ingadlado numa &ea de 40x17m, com dois tratamentos. plantio direto
e plantio convencind. Edes experimentos estéo locdizados na &ea experimenta do
Departamento de Solos da Universdade Federd de Santa Maria, num solo Podzdlico
Vemdho-Amareo, com teores de argila e arela, respectivamente,em torno de 12 e 70%.
Os tratamentos constaram de dois métodos de determinacéo da edtabilidade estrutura: 1-
Descrito por Kemper e Chepil (1965) e 2 Descrito por Kemper e Chepil (1965) modificado
no tipo de amodra inicid. Os métodos estudados mostraram diferentes sengbilidedes de



detectar diferencas entre tratamentos dos experimentos utilizados e épocas amostradas
(Tabedla 1). Os dois méodos modraram diferenca dgnificativa na estabilidade dos
agregados medida pelo DMG, para 0s dois experimentos, nas seis épocas andisadas. A
média do DMG dos agregados, considerando todas épocas e condigdes de uso, foi 2,07
vezes maior na determinacéo feita pedo méodo de Kemper e Chepil (2,05mm), em relacéo
a0 méodo de Kemper e Chepil modificado (0,99mm) (Tabela 1). A amplitude de variacdo
do DMG dos agregados considerando todas condigdes e épocas, determinados pelo método
de Kemper e Cheypil, foi 3,84mm (variando de 0,49 a 4,33mm), enquanto que no método de
Kemper e Chepil modificado a amplitude de variacdo foi 1,43mm (0,38 a 1,81mm),
mostrando que, para este s0lo, o primeiro tem mehor sensibilidade em dtectar diferengas
de edtabilidade estrutura entre os tratamentos. A média do DMG das sete condigdes de uso
do solo para cada época determinada, foi sempre, em torno de duas vezes maior no método
de Kemper e Chepil, devido a este, utilizar amostra de solo seca ao ar entre 8 e 4,76mm,
enquanto que o método de Kemper e Chepil modificado considera toda amostra menor que
8mm (Figura 1). Consderando todas observagbes de DMG, os vadores foram sempre
maiores para 0 método de Kemper e Chepil, no entanto, houve correlacdo positiva entre os
dois métodos (Figura 2).

Tabelal - Vdores de Diametro Médio Geométrico (DMG) em mm, para os méodos de
Kemper e Chepil (Kpad) e Kemper e Chepil modificado (Kmod), para
diferentes condi¢des de uso do solo.

SPC FPC SM

Exp. Condicdo Kpad Kmod Kpad Kmod Kpad Kmod
1 Azevém 1,13b 053bc 1,72b 043bc 19a 0,72a

1 Tremocgo 162a 0,74a 273a 063a 219a 0,79a

1 FErilhaca 0,65cd 047bc 201b 049b 186a 0,71a

1 Aveapreta 0,85bc 063ab 206b 065a 22la 0,76a

1 Poudoinvernd 049d 040c 098c 038c 084b 047Db

2  Pantio convenciond 067b 049b 1, 75b 0,72b 1,14b 0,78Db

.2 __Pentiodreto . 234a _127a _405a_ 18la 433a 139a
Média 1,11 0,65 2,19 0,73 208 0,80
FM FPC MFM

Kpad Kmod Kpad Kmod Kpad Kmod

1 Azevém 33ba 127a 210a  ----- 312b  -----

1 Tremocgo 28b 112a 199a  ----- 2,75¢  -----

1 Erilhaca 262b 102a 235a ----- 258¢c  -----

1 Aveapreta 270b 112a 137b  ----- 351la -----

1 Pousoinvernd 1,15¢ 0,70b 127b  ----- 1,36d  -----

2  Pantio convenciona 1,28b 0,73b 168b 080b 107b 112a

2 Pantiodireto 39a 175a 385a 164a 159a 176a

o Méia 256 110 209 122 228 144

Exp. = Experimento. SPC = ap6s semeadura das plantas de cobertura (13/07/94); FPC =
florescimento das plantas de cobertura (26/10/94); SM = apds semeadura do milho
(25/11/94); FM = florescimento do milho (11/01/95); FPC = florescimento das plantas de
cobertura (11/10/95); MFM = gp6s maturacéo fisiolégica do milho (05/03/96). Médias ndo



seguidas pda mesma letra na vertica, para cada época e experimento, diferem
edtatisticamente a 5% pelo teste de Duncan.

—¥k—  Kemper e Chepil —— Kemper e Chepil modificado
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Figura 1 - Diametro Médio Geomérco (DMG) dos agregados, em solo Podzdlico
Vermeho Amardo, determinados pelos métodos de Kemper e Chepil e Kemper
e Chepil modificado, para a média de diferentes condigbes de uso do solo em

vérias épocas.



41— ‘.)¢

g_ AR

S I S

2‘133_ /QQ\

a L R OA/(\///

5 L VAR

X o

é_ LY

E 2 %

G [ e

s L

D_ °
1_ L]
/e
0||||||||||||||||||||||||
0 1 2 3 4 5

DMG, mm - Kemper e Chepil modificado

Figura 2 - Relacdo entre os resultados obtidos pelo método de Kemper e Chepil e Kemper e
Chepil modificado.

BIBLIOGRAFIA:

GENEZINI, F.A.; REINERT, D.J; CAMPOS, B.C.; SANTIN, C. NICOLODI, R;
BORGES, D.F. & FUCKS, L.F.M. Comparacéo de métodos de medida da agregacdo em
s0lo Podzdlico Vermeho-Amarelo, com diferentes plantas de cobertura e mango do
solo. In: X REUNIAO BRASILEIRA DE MANEJO E CONSERVACAO DO SOLO E
DA AGUA, Horianopolis, 24-29 julho. 1994 Anais .. Floriandpolis Sociedade
Brasileira de Ciénciado Solo, 1994. p. 334-335.

KEMPER, W. D. & CHEPIL, W.S. Size didribution of aggregates. In. BLACK,CA.;
EVANS, D.D.; WHITE, JL.; ENSMINGER, L.E. & CLARK, F.E., eds Methods of soil
analysis : physcd and minerdogicd propeties, induding datistcs of measuremment
and sampling. Part 1. Madison, American Society of Agronomy, 1965. p.499-510.



